Schéma Strategique Forestier

du Massif des Alpes

La forét est un élément majeur du milieu montagnaatbut du
développement local. Face aux préoccupations dm@kéecle, elle doit
trouver sa place dans les stratégies territoridlémis savez comme nous
gue cette forét offre des réponses pour limitefdtede serre, elle est un
lieu de prédilection pour la biodiversité, une messe renouvelable,
durable. L’'Europe s’attache de plus en plus aucjperde gouvernance,
les financements nationaux et territoriaux évoluelot soutien des
politiques de filiéres vers le soutien des poliéigule projets.

Dans les Alpes, les projets qui se réaliserontrgecteux portés par les
territoires ! A cet effet, une démarche tout a faivatrice se construit sur
le massif des Alpes. Ce territoire qui a été retmmmme zone pilote pour
batir sa propre stratégie forestiere met en ceunr8ahéma Stratégique
Forestier (proposition du CIADT de Septembre 2003).
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Compte rendu des deux journées alpines de débats
9 et 14 décembre 2005

Une démarche participativgui implique I'ensemble des acteurs du territojrar;, groupes de réflexion, et lors
de journées de débats.

Rappel : une construction du projet en plusielapes

Le 22 octobre 2004 la premiere réunion du groupe
d'acteurs retient différents axes de travail. Quatr
groupes de réflexion sont créés, leur réle esabl&tun
état des lieux, d'énoncer les problématiques pour
identifier des orientations pour la forét alpinedgenain.

Le travail de réflexion sur les enjeux est confi@ra
groupe de réflexion prospective composé de
personnalités associées soit pour leur approche
territoriale, soit pour leur expertise ou leur afpo
méthodologique. Ce groupe réalise des propositiens

» Cadre de vie: milieu rural, risque, paysage, définition des enjeux et des stratégies et les tteznau
tourisme, urbanisme... comité de pilotage, qui pourra réfléchir a son taux
» La forét source de produits d’avenir: une énergie scénarios offerts.
actuelle, le bois d’ceuvre de demain, des produits a Le premier semestre 2005, les acteurs du secteur
inventer. forestier alliés aux autres acteurs du territoides(
» Habitat : moderne et bioclimatique scientifiques, des associations, des administratide
Ces différents themes sont arrétés aprés un premier I'Etat et des Collectivités...) se sont ainsi regrésipour
diagnostic entre acteurs forestiers impliqués dans formaliser la démarche, repérer les axes prioearour
démarche. lls balayent & eux trois 'ensemble des la forét alpine de demain. (Plus d'une quarantalee
grandes problématiques et tendances actuelles structures se sont impliquées).
remarqueées dans le secteur forestier. Des synthéses par groupe de travail résument ietspo
» Prospective: des enjeux partages, des projets clés réfléchis entre acteurs. Elles constituent les

interrégionaux et transfrontaliers.

documents préalables sur lesquels les débats se son
engageés les 9 et 14 décembre derniers.

(Les synthéses des groupes de réflexion « Cadviegélabitat et La forét : source de produit d’arem ainsi que la
composition des groupes de réflexion sont dispesiblir :http://www.ofme.orgubrique : documentation/politique

nationale et régionale).



/ SOMMAIRE : \

Le massif des Alpes c’est :.......coevvvvvvvnneee page 3 ATELIER : bois matériau........................ page 18

La présentation du Projet Stratégique ...... page 4 ATELIER : Relation forét eau, biodiversité page 19

ATELIER : Relation forét /tourisme............... age 7 Reportage PhOtO.....cccvvvviiiiiiieeiiicceeeiiis page 22

ATELIER : Relation forét/ risques naturels......p&y Liste des participants .............ccccevvvvunnnn. page 23.

ATELIER : bois énergie.........ccccccceeeieenennn. page 10 Ca se passe dans les Alpes l.................. page 24

ATELIER : Relation forét / agriculture.......... age 13 Remerciements ...........ccovvvvvvviiiie s e page 25
\ATELIER chabitat ... page 16 j

7 ateliers sur les deux| | Quel déroulement?

journées : 1.Un accueil par des personnalités politiques

:A Digne les Bains dans les Alpes de Haute-Provende 9 décembre 2005

- Le Président du Conseil Général, Député des Almesiaute Provenceylonsieur
Jean Louis BIANCO,

Relation forét et - La Vice Présidente délégué a l'agriculture, la raeda forét au Conseil Régional

risques naturels Provence Alpes Cote d’Azukjadame Nicette AUBERT

' - Le Président de I'Union Régionale des Associatd@msCommunes Forestiéres PACA,

Monsieur André WERPIN.

Au Grand Bornand en Haute Savoie, le 14 Décembre @5

Relation forét et

agriculture, - Le Maire,Monsieur André PERRILLAT
- Le Président du Syndicat intercommunal Fier-Arawéonsieur Jean Bernard
Le bois matériau, CHALLAMEL |,
- Le Président des Communes Forestieres de HauteeSaMonsieur René
Le bois énergie, POUCHOT, une présentation du projet schéma stratégiq@stier pour le massif dess
Alpes et des perspectives
Relation forét et - Le Président de I'Union Régionale des Associatid@€ommunes Forestieres Rhone-
tourisme, Alpes, Président Délégué de la Fédération Natiome Communes Forestiéres

Monsieur Jean-Claude Monin.

L'habitat, 2. Des travaux en atelier

Des lieux pour prendre la parole, réagir, propodes améliorations aux enjeux Pt

Relation forét et eau,| | orientations mis en débats. (1h30 le matin, eréapmidi)

Relation forét et
biodiversité. 3 Des synthéses

Débattues en séance pléniére elles ont été présesécldture de ces journées par
Monsieur Jean-Louis Bianco et Monsieur Jean Claud&ionin.

Les présentations de syntheses des ateliers, snatlitables sur http://www.ofme.orgubrique :
documentation/politique nationale et régional, triales.

Lors de ces journées, une démonstration de broglagdaquette forestiere, I'exposition « bois
énergie » de I''TEBE, et au Grand Bornand : I'expios « parcours bois » de FIBRA ont permis a chacue
découvrir, de se renseigner, ou simplement d’écbaagtour de ces thématiques.
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45% de la surface
en RhoneAlpes el
65% de la surface
en Provence-
Alpes-Cote-
d’Azur

1,7 millions
d’hectares de for
soit 41 % du
massi

La forét alpine
occupe une
place
sensiblement
égale dans les
deux régions

14 Chartes
Forestieres de
Territoire
représentant 34%
du territoire et 4
nouvelles CFT en
projet

Tous les ans, dans
les Alpes :
300.000 tonnes de
carbone stocké
durablement
grace au bois
d’ceuvre !

Le massif des Alpes c’est :
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1 700 000 ha du massif des Alpes
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Pres de 1 300 000m3
de bois récoltés en
2003

En région Rhone-
Alpes et Provence
Alpes Cote d’Azur,
43% du sciage
s’effectue dans les
Alpes

237 scieries qui
transforment plus de
500 000 m3 par an

La part des
maisons bois dans
les Alpes est de
plus de 10 %.
(4% pour la
France)

66% des

« constructeurs
bois » présents en
Rhone-Alpes et
Provence-Alpes-
Cote-d’Azur sont

installés sur le
massif des Alpes.



Le Schéma Stratégique Forestier du Massif des Alpes démarche jusqu'a maintenant « expérimentajei prend une
nouvelle dimension :

Texte de l'article 87 approuvé le 22 décembre an&é&lans le cadre de la LOA

Article 87

La troisieme phrase du premier alinéa de l'arcleis de la loi n° 85-30 du 9 janvier 1985 préciedé remplacée paf
guatre alinéas ainsi rédigés :

« Ce schéma est préparé par le comité de masgipeduve par les conseils régionaux concernéss apig des conseilg
généraux concernés. Le schéma interrégional d'ageérent et de développement de massif peut donaeralides
déclinaisons thématiques. Notamment, il peut émboéé, a linitiative des professionnels de laéfoet du bois, un
schéma stratégique de massif forestier ayant pateinent pour objet de préciser, dans une perspettimoyen terme,
les objectifs et les actions concourant a :

« - la mobilisation de la ressource forestiére ;

« - la cohérence entre les différentes démarchedeloppement territorial et entre tous les aspggai concourent a Ig
valorisation de la forét, & la compétitivité defilere de production forestiere, de récolte etvdtorisation du bois et ay
développement des usages du bois ;

« - la déclinaison des orientations régionalesstiéees en identifiant les priorités d'action sdlimmportance des
différentes fonctions de la forét

La présentation du Projet Stratégique :

CONSTRUIRE ENSEMBLBUNE DEMARCHE A L 'ECHELLE DES ALPES QUI SERA UNE FORCE DE PROPOSITIOBUR
LES ASPECTS FORESTIERSAUPRES DUCOMITE DE MASSIFQUI PILOTE L 'ETABLISSEMENT DU FUTUR SCHEMA
INTERREGIONAL POUR LEMASSIFALPIN.

Du schéma stratégique forestier du massif alpin verle schéma interrégional du massif des alpes.

Le Schéma Stratégique Forestier de Massif sur idécidu CIADT de septembre 2003 propose une démadehe
concertation avec les acteurs du territoire quinifent ensemblen projet pour la forét alpine répondant :
» En méme tempaux préoccupations actuelles de la sociééh terme de gestion durable, de diminution déefef
de serre, de gestion des risques naturels, d'esgh@spéces a préserver, de demande de produjtmlite, de
recherche d’énergies renouvelables ...

» aux enjeux du secteurconcernant le développement de I'exploitation Hess en zone de montagne, le
vieillissement des peuplements forestiers, la bassgnificative des emplois dans la filiere amdatmarché
actuel ou 200 000m3 ont disparus, ce méme marche aertification des forétd?EFC) devient incontournable
pour trouver des débouchés aux produits...

» au réle effectif de la forét dans 'aménagementedtitoire alpin
- en terme doccupation du sol : les espaces ferssteprésente®2% de la surface du massif
(espaces de vie et qualité paysagere a préserver)

- concernant le nombre croissant de politiques teraies intégrant les enjeux forestiers dans leurs
objectifs : les Alpes francaises concentrent 14r@kaForestieres de Territoire, 34% du territoire
est ainsi couvert par une politique territorialeliant la forét dans sont périmétre de projet. 4
Chartes Forestieres de Territoire supplémentaoesen projet...

- le Schéma Stratégique Forestier du Massif des Adged opportunité d’organiser urehérence
entre ces territoires et faciliter le positionnement de farét comme élément structurant des
politiques territoriales et régionalesvia les nombreux outils d'aménagement du teretoiPays,
Contrat de Développement Rhoéne-Alpes, Schéma deér€ote Territoriale, Plan Local
d’Urbanisme, Contrats de riviéres.

Le Schéma Stratégique Forestier du Massif des Alpasoutil commun mais adaptable aux spécificités

= Des Espaces « Haute montagne » (composés de stat@nones sylvo-pastorales...) ou la forét doibmépe en
terme de qualité paysagere, d’'activités de loisirs...

= Des Espaces de moyenne montagne, ou les forémetiibrte potentialité de production et de dévesopent,



= Des vallées alpines peuplées ou la forét, freqeeat®esoin de la solidarité des villes pour mainties services
rendus aux populations de proximité,

= De la zone de ceinture « méditerranéenne » oudeplements forestiers sont les zones vertes desleégaires
urbaines trés fragiles et vulnérables.

En conséquence : quatre axes prioritaires se @étlgur le massif.

1. Développer un habitat moderne et bioclimatigue

Le bois, matériau est un facteur élémentaire dweldgpement durable, notamment quand il prend pizce la
construction et qu’il offreine solution pérenne de stockage du carbonainsi qu’un excellent bilan énergétique.

Tous les ans, dans les Alpes, plus3@6.000 tonnes de carbone sont stockées durablerngréice au bois d’ceuvre !

Une augmentation de 21% de la production de bamsugie (demandée par la filiere) engendrerait peg®Od00 tonnes
de carbone supplémentaire stocké dans les 5 ansmené en valeur, cela correspond a plus aigélions d’euros !

Nous devonsaugmenter la part du bois alpin dans la constructin pour favoriser la filiere bois alpine et-
localiser I'économie forestiére Pour promouvoir cet objectif il est primordial de

Offrir des produits de qualité, adaptés aux cooditidu marché,

Concevoir et promouvoir les systémes construatisptés au bois alpin

Développer un outil spécifique : l@bel bois des Alpes

Construire une offre énergétiqueinnovante issue de la filiére bois répondant aoimede I'habitat moderne,

Pénétrer le marchéspécifiquede la rénovation(ex : dans les stations alpirjest de I'habitat collectif.

2. Laforét source de produits d’avenir : une énergigouvelle, le bois d'ceuvre de demain, des produitsidventer

R/
0.0

Il est important d’adapter les conditions d’exploitation et de mise en marché la gestion forestiére pour
rester durable doit pouvdliever les handicapsqui freinent son exploitation, dosonrenouvellementet de
surcroitson équilibre économique.

Il est nécessaire de moderniges entreprises, notamment de la premiére transforation, et investir dans
de nouveaux équipements permettant d'accéder askourcedesserte et cablede soutenir I'activité et
l'emploi (bOcheronnage, débardggeAux objectifs de re-localisation des activitéajautent desbesoins de
formation : développer localement des emplois appelle desaténs en terme de qualification.

Sur le plan commercial et organisationnel, les yctalirs de bois doivent étre a I'écoute de leigstsl Il leur est
nécessaire de construire une véritable offremexlernisant les modes de commercialisatiorPour cela : le
développement d'urpartenariat forét publique/forét privée est a envigger. Il permettrait d’'optimiser la
contractualisation d&approvisionnement en circuit court et ddévelopper des échanges transfrontaliers

Le bois énergieconstituera rapidemenine des clés de la filiereNous devons rassembler les acteurs poul
structurer I'approvisionnement, trouver l'articulation entre la filiere industrielle et les filieres locales
s’inscrivant dans le développement territorial. et primordial pour cela dexpérimenter des bilans
énergétiques comparatifs entre les types de filietel’évaluer les impacts économiques, environntamg et
sociaux dans ce domaine.

Développer des outils structurants

Développer lepartenariat entre les communes, leur groupements des conseils générauxen créant ou en
S‘appuyant sur des syndicats mixtes, qui pourraiémelopper la compétence « commercialisation jegrdotant
d’opérateurs territoriaux.

o Concernant l'approvisionnement en bois d'oeuvtme réorganisation de la commercialisation et de
l'organisation logistiquéexemple : travailler sur les plateformes d’appsmmnnement en bois ronds)

o Concernant l'approvisionnement en bois énergimsidérant les nombreux outils existdetemple : syndicats
d'électrification, régies électriques.. gévelopper leur champ d'intervention, soutenir la diversification de
leurs compétences et leur confier le role de bligegurs d'énergie bois.




3. Cadre de vie : milieu rural, risque, paysage, tousme, urbanisme

Considérant les interactions importantes entreemilorestier et autres secteurs du massif, la f@gteut plus s’envisager
a part, mais comme un enjeu transversal qui sedi@amment de plus en plus avec le monde « urbffirégquentation,
qualité paysagere, lieu de ressourcement, d'agsivite loisirs de proximité). Entre ces espacesrelatet urbains une
solidarité est a initier pour que le secteur rutahtinu a répondre aux besoins des populationsssanies des
agglomérations. Il s’agit :

@
0.0

d’assurer une véritable place a la forét dans lggsad’aménagement du territoire (sites piloteagdiculture
durable, schéma de cohérence territoriale, plaal ldcrbanisme, plan de prévention des risquestratsde
riviere...,

de développer une offre touristique en forét encemsbryonnaire et initier de nouveaux concepts,
contractualiser avec les p6les urbains du sillpmadt des vallées internes pour développer ume affrerte »,
prendre en compte la spécificité des stations edpin

Les nombreux roles de protection de la forét emeetle risques naturels, préservation des ressonecgsnt
plus a démontrer. Reste a les considérer a lete yadeur :
- affirmer le réle de la forét au profit des ressoures en eatet dans la gestion des risques naturels
liés a I'eau,
- intégrer les acteurs forestiers a la gestion de Eel,
- intégrer le facteur forét dans la politique de préention des risquesmise en ceuvre par I'état et les
collectivités
- considérer la forét de montagne dans son réle ategiron, en intégrant les difficultés de rentaéili
économiques sur certaines zones a enjeux. Défesrméthodes de gestion adaptées et pour cela
soutenir la recherche de nouvelles techniques poeisylviculture plus adaptée et économe pour une
gestion de la forét en tant qu'ouvrage de protectio

Préserver la biodiversitéprésente dans les milieux forestiers en cohéravee les autres fonctions.

4. Prospective : des enjeux partagés, des projets imtégionaux et transfrontaliers s’'inscrivant dans ure vision

d’avenir

Poursuivre et développer des programmes de coopérat transfrontaliers et transnationaux.
Evaluer, et mettre en cohérence les politiques ietiisupra massif notamment avec le FEADER

Veiller & ce que les programmes de formationsal@si et continues prennent en compte les besoins c
renouvellement et de développement des activiéés l la filiere bois.

Dans le cadre des outils observatoires portés @aromité de massifdévelopper et fédérer les outils
observatoires forestiersa I'échelle du massif. lIs offriront des moyenspiletage, d’évaluation technique et
permettront de s’enrichir des expériences d'ayiess de I'arc alpin.

Travailler sur le développement de coopérationsedats organismes de recherche et les professidaaksla
définition et la mise en ceuvre des programmes.

Inciter et conforter les dynamiques territoriad¢soutenir la mise en place de moyens d'animaticsur ces
territoires.

Initier des moyens d'ingénierie financiére, technige et juridique a la disposition des porteurs de
projets.

Développer la communicatiomécessaire a la reconnaissance et la valorisiilanmultifonctionnalité forestiere.

Le lien & la convention ipine

La convention alpine est un traité internatiorsduide I'un des travaux de la Commission Internat®pour la
Protection des Alpes (CIPRA : organisation non gongmentale créée en 1951 qui travaille sur lesigueds
de développement durable a travers les Alpes.)

Signée par les états alpins dont la France, laesdion pose les bases d'un développement durabke léa
Alpes. Il en découle un certain nombre de protodol& un protocole concernant les foréts de momtagn
Plusieurs axes de cet accord se retrouvent damsjlt de Schéma Stratégique Forestier du Massifdfges :

encourager le développement de I'économie forestdérmontagne, source d’emplois et de revenus,
la forét est source de matériaux renouvelablesalbdes et doit assurer des fonctions sociales,
touristiques, récréatives, de méme qu’un réle deeption contre les risques naturels
tout ceci doit se faire en en impliquant la pogolatocale et les acteurs du territoire, ... 6
...et gqu’il soit développé des coopérations transéiigéres.




ATELIER : Relation forét /tourismq

Président d’atelier Monsieur Gueguen, Conseiller Général des Alpestitas
Animateurs Monsieur Chauvin, CEMAGREF, Monsieur De Framond | DErance
Rapporteur Monsieur Lesturgez, Observatoire de la forét méditetenne

[4°)

La forét : qu'a t elle a offrir ? La forét peut-@kntrer dans I'offre touristique structurée ? @uavancée vers I'offre
d’accueil ? Quelle mise en cohérence au niveau @uritoire ? Comment utiliser les patrimoines &igs ? Quels
produits proposer ? L'événementiel en forét ?

Thierry GUEGUEN, Conseiller Général des Alpes itimes
« Jamais la multifonctionnalité de la forét n'a @tdant a I'ordre du jour. Le Schéma Stratégiquesier du Massif des Alpes est
une démarche pilote et permet d’avancer sur la made Le tourisme en forét n'est pas une actiohitballe de la questior]
forestiére, le public a assimilé I'aspect enviraneatal et ne voit pas forcément tous les autress ingeut profiter de ce que la
forét offre. L'offre n’est pas structurée mais ¢a&j dans le domaine de I'hébergement il y a un phdiaction important. Noug
pouvons aborder les contraintes : l'arrivée deisbes dans les foréts alpines (information, rémegsles conflits avec leq
propriétaires publics et privés réunis... cette pgout apporter économiquement des atouts : tralegenctivités ludiques don

(%]

payantes, des services»..

Ce qui ressort du débat :

Un constat initial

Rejetant un certain tourisme de
massela demande touristique

a évolué:

- les touristes veulent 1) s’aérer
2) apprendre 3) participer

- lls aiment diversifier leurs
activités : d'un jour a l'autre au
cours d’un séjour, ou sur un
méme site entre membres d’'une
méme famille.

Cela offre de nouvelles
opportunités a la forét de montagne, naturellement
diverse. Mais [l'offre touristique s’est également
diversifiée ailleurs (dont a I'étranger). Il faubrt se
démarquer en créant des « produits » touristiques
spécifiqgues du massif alpin et, si possible, du. lie

Mais l'offre se construié I'échelle d’un territoire, dont

la forét nest qu'une composante. La question Essa
de savoir :

- ce quela forét peut apporter a cette offre globale
(forét=> tourisme) :

1/ Face a une demande touristique toujours plue fr
une offre qui croit encore plus vite, quelles sted
spécificités de la forét alpine ?

2/ 1l faut pouvoir développer des produits globaux
quelle est la place de la forét sur cette question

3/ La fréquentation a tendance a baisser, les stesri
veulent s’aérer, apprendre, participer, quels maikes
valorisation touristique pour la forét et en paitiier
dans les Alpes ?

- comment peut-elle egtre rémunérée

(tourisme => forét),

Le tout sous contraintes de multifonctionnalité de
'espace forestier, et de cohérence globale auaniv
territoire : conflits d'usages a gérer, synergies a
développer

L'infrastructure d’accueil

L’essentiel de I'offre forestiere en matiére derimme
reléve aujourd’hui ddaccueil du public, largement
gratuit, autour des stations et centres d'accueil:
parkings, sites d’'accueil avec tables, bancs, @anne
d'information, sentiers de découverte, sentiers de
randonnée balisés.

- L'accueil (gratuit ?) est d’abord uneission des
foréts publigues sur financement des collectivités
locales et de I'Etat (les foréts domaniales et comeles
éventuellement)

Pour linstant cette offre reste trés ponctuellenss
stratégie véritable ni concertation autrement qeas
par cas. un travail de concertation doit s’engpger
définir un plan d'action de l'accueil en forét aeeau du
massif alpin.

La fréquentation par le public, notamment sur sesti
balisés, est égalemericceptée par une partie des
propriétaires privés, tant que I'impact reste limité ou
que des garanties de respect et de sécurité sanmeas
par la puissance publique.

La forét privée représente la majeure partie deétso
alpines, il est indispensable d’associer plus foetet les
syndicats de propriétaires sur cette question.

Ces infrastructures d'accueil ont vocation a rester
gratuites, et pésent donc essentiellement surudgets
des collectivités ou de I'Etat. Dgsaiements directs
partiels sont envisageables poursenvice additionnel:
guide papier, damage de piste, place de parking (Ra
Mercantour), cabanes et gites forestiers (aprés un
remise en état) etc.

Des financements indirects par les utilisateurst son
€galement recherchés :

- taxe de séjour qui peut étre affectée a I'entretien du
cadre paysager, notamment forestier,



- taxe départementale pour les espaces naturels
sensibles TDENS), dont la forét est reconnue faire
partie,

- contractualiser avec les agglomérations (contrats
territoriaux).

Les produits touristiques

Les produits touristiques structurés, directement
rémunérés a leur colt par le client au fournisseur,
associent a divers degrégbergement, activités de
plein air, et accompagnement (développement
d’'offres « tout compris ») lls concernent tant la grande
forét privée, fédérée notamment autour de I'assiocia
Forestour, que la forét publique.

- Hébergement : accueil a la ferme, camping écol@giqu
confortable (concept Huttopia), avec animations par
'office du tourisme, I'ONF, dans le cadre de
conventions — cas de Selonnet; gites forestiers de
'ONF.

- Activités de plein air: accrobranches, centres
équestres, traineaux...
- Sorties accompagnées : par accompagnateurs en

montagne, ou agents ONF ; circuits Retrouvance de
'ONF, utilisant les anciennes maisons forestiéres.

- Le tourisme cynégétique: tir des animaux a
lapproche, trophées... est a développer.

Une offre touristique sur des parcelles privéestexi
elle est a promouvoir.

Certains propriétaires forestiers qui veulent &iaur
leur propriété offrent des services: exemple de
propriétaires organisés en association : Forestour.

Louis-Michel DUHEN, Centre Régional de |
Propriété Forestiére

Forestour : « Ce sont des propriétaires forestjer$ont
la démarche équivalente aux agriculteurs pour esspy
de vivre sur place plutét que d’avoir une autrévaét »
«la premiére action a été de créer une charte pou
rendre compatible forét et accueil. »

Il est constaté que la proposition d’'une offre istigue
induit un entretien des parcelles (sécurité) : wntp
important ou le tourisme offre une réponse au délie

Conclusion

gestion des parcelles forestieres (ici, pour des
propriétaires possédant des surfaces importantes).

Ces produits touristiques font appel a des équipesret
des encadrements spécifiques, justifiant leur phix.
s’appuient en général sur tabel produit (cf Huttopia,
Retrouvance), qui vient egynergie avec l'image du
territoire . Il existe une multitude de projets individuels

mais il est urgent d’organiser une cohérence.

La coordination des offres

La conception de produits spécifiques comme Hudtopi
Retrouvance, méne a feansversalité : public-privé, et
forét-agriculture-patrimoine (hébergements horsétfor
notamment). Elle améne a développer des synergies
label-territoire.

Mais la construction d'une offre & I'échelle d'un
territoire releve d'abord d'unection politique, aux
diverses échelles d’organisation territoriale :

- Communes(intercommunalités) pour kaise en

oeuvre concréetede la multifonctionnalité sur le terrain :
gestion des conflits d’'usage, recherche de syre(gig

la desserte multifonctionnelle par exemple), mise e
place des partenariats, conception de
conventionnements, promotion par l'office du toomes

et aussréle de garant: gardiennage, éducation du

public au respect des biens, collectifs ou privés.

Le tourisme est un enjeu majeur pour les petites
communes mais elles ont besoin de moyens financiers

- Territoires de projet, Pays, CFT, PNR: lieux
d’initiatives pour lacréation de produitsen coopération
intercommunale ; labels territoriaux avec chartes d
qualité ; politique de promotion de « produits X
territoires » avec documents dappel et guides;
créations devénements(fétes de la forét et du bois),
appréciés du public demandeur de traditions massiau
de modernité (demande de qualité), mais aussi
fédérateurs entre acteurs locaux, et permettatiaate
comme en basse saison une promotion des produits .
- Départements, Région coordination (associations
départementales des relais et itinéraires pour
sentiers), prise en charge de frais collectifs asxe
sentiers),mise en place de lignes de financements
adaptés aux différents types de produits ; promotie
'image du département, de la Région.

les

En montagne peut étre encore plus qu’ailleurs Hétfdoit «jouer collectif » avec le reste du territoire. L'infrastructure
existante, financée par les collectivités, permalea (semi-)professionnels du tourisme de constrdes produits
spécifiqgues payants, le plus souvent autour d’'umetgement. Plus ces produits valoriseront les fpiéés de leur
territoire (forte pente, situation intermédiairdreria plaine urbanisée et les alpages, zone déatpm®ic. ) plus ils auront
de chance d’étre durables. Les acteurs de laddpigte doivent étre force de proposition en ce doema

La zone montagne répond a une demande, il estsgdeese I'organiser et de fédérer les acteurs.

La charge d’accueil diffuse est plus difficile anénérer, un paiement par I'usager ou le contricriabdtant acceptable
que contre un service additionnel. Pour cela, &spectives se situent en terme de conventionnesnérg propriétaires
et collectivités, sur unahier des charges globatoncernant des bonnes pratiques de gestion freséi négocier au cas
par cas. Ce cahier des charges ne peut alors #er g seul tourisme, car il touche au coeur dgyleiculture, il doit
envisager les autres fonctions de la forét. Celmere au principe deplans d’aménagement forestiers
multifonctionnels, & reconsidérer dans une optique partenagdléchelle de petits territoiresnotamment communaux.
Il est important de garder a I'esprit la protectdml’environnement : « ouvrir mais contenir ».

8



ATELIER : Relation forét /Risques Naturels

Président d'atelier Monsieur Michel, Vice Président du Conseil Génded Alpes de Haute-Provenge
Animateurs Monsieur Vauterin, Délégué territorial RTM pour kigpes du Sud, Monsieur Berger, CEMAGREF

Rapporteur Monsieur Barthelon, Office National des Foréts

Peut-on réaffirmer que la forét a un réle de proiae ? Génie civil, génie biologique : ou ? Quan@€@mment ?
Combien ? Quelle appropriation de la thématiqiegjue par les territoires ?...

Cet atelier a été articulé sur la base de
guatre questions illustrées.

Quel réle dans quelle situation et vis-
a-vis de quel phénomene ?

Il est reconnu que la forét peut avoir un role fiost/ou
négatif :

Un r6le positif pour, la stabilisation des zonesdédpart
d’avalanche, limiter la propagation des chutes loe,b
sa fonction «d'éponge» par rapport aux crues
moyennes... mais aussi, elle est a [lorigine de
production d’embéacles et a un « effet bélier » diess
avalanches ...

Son réle est variable en fonction des phénomefaisle

a négligeable sur les glissements, jusqu’a unioes&il
pour les crues, jusqu'a I'extinction des phénomeésres
zone de départ d’avalanche...

Sur ces premiers points, il ressort un consensugesu
fait que la forét joue un réle de protection.

Mais il y a un risque d’augmentation des effetsatiég
(embécles...) lié & I'abandon de la gestion des forét
compte tenu de I'évolution défavorable des cours du
bois.

L’idée de soins minimaux est alors évoqué au moins
pour limiter cette augmentation des effets négagks
pose également le probleme du renouvellement des
« vieux» reboisements RTM...

Doit-on intervenir ?

Si oui, quand, ou, et comment ?

La notion de maitrise d'un aléa par un peuplemeéet,
zones forestieres d'intervention prioritaire esorsl
présente...

Si non,quelles sont les conséquences ?

Dans ce domaine la nécessité de « prévenir par
l'intervention » s’impose. Pour autant le financeinge
ces interventions ne peut pas s’envisager pamiglsi
produit de la récolte du bois, généralement défiet

Le morcellement de la propriété privée complexdee
principe et le colt des interventions.

On en déduit la nécessité de zonages pointus (pour
réle positif comme pour le réle négatif) qui déisent
des zones d'intérét collectif 1égitimant la concatibn
d’aides : exemple des « poudriéres », zone de tépar
d’incendies de forét en PACA.

Cet enjeu rentre donc pleinement dans la gestion
territoriale : une approche via les chartes foeesti de
territoire est & développer.

Quels outils ? Pour quelles échelles ?
Actuellement les cycles d’évolution des peuplements
sont tous issus de la main de 'homme (phase aesc d

gros arbres peu nombreux, phase possible
d ‘effondrement...)

Deux échelles d'appréciation, d’intervention se
distinguent :

Celle de la parcelle forestiere, avec les outithméques
de gestion (guides de sylviculture, «soins minimaux
en cours d’achevement), et I'échelle du versantjade
vallée. Cette dimension reste & développer.

La redynamisation de la fonction économique (exempl
du Triéves) est indispensable pour une amélioradion
réle global de protection.

Les chartes forestieres semblent un outil adapté
notamment lorsqu’elles existent & I'échelle destreds
territoriaux.

Egalement, les Plans de Prévention des Risques avet
leurs zones vertes sont a considérer, mais ilencst
trés ponctuels au niveau du massif, et uniquement
réglementaires.

Quels projets pour l'avenir ?

— développer des actions de protection (ou effegctli

sur des zones ponctuelles avec des interventions
concentrées mais codteuses.

— favoriser une protection générale, passant par une
redynamisation de la filiére (techniques d’expliita)

Ce qui ressort des débats :

Le lien forét et risques :
Des effets positifs mais aussi des effets néghatifs
Une action localisée et directe, ou générale.

Des constats
La fonction de production ne couvre pas
systématiqguement

N

I'entretien a des fins de

protection
La forét : un ouvrage naturel de protection directe



Des propositions pour 'ensemble des propriétés
En terme de protection directe :
- Etablir un zonage et des priorités d’interventom des zones d’intérét collectif
- Surveiller pour prévenir 'amplifications des ploénenes (effet de seuil) dans des zones actueltesaaen
enjeux
Protection générale :
Une valeur ajoutée a la redynamisation
I'exploitation

Des outils adaptés identifiés :
- Une prise en compte dans les CFT, mais al
dans les documents d'urbanisme (SCC
PLU...), les contrats de riviere
- Les GSM (guide de sylviculture de montagr
guide des soins minimaux)
Financements?
Spécifigues a la protection (nouveaux text
permettant le financement des coupes a risi
par le ministére de I'agriculture, la mobilisatio
de la taxe sur les remontées mécaniques poul
ouvrages de protection, et donc la forét...)
Généraux : incitations a I'exploitation, ...

ATELIER : Bois Energig

Président d’atelier Monsieur Massette, Vice Président du Conseil Gamiss Alpes de Haute Proven
Animateurs Monsieur Bonnet, Observatoire de la forét médite¥eane

Monsieur Veille, Communes Forestiéres Rhéne-Al

Monsieur Sandre, rédacteur en chef de BIMA (Binielstiu Ministére de I'agriculture

Rapporteur Monsieur Lesturgez, Observatoire de la forét méditetenne

ce

pes

A partir de I'existant, comment structurer 'appigggnnement ? Quelle articulation entre la filiere
industrielle et la filiere locale ? Quels outilgle aux montages des projets pour les territ@ires
Le développement de I'habitat groupé : quel pasitement adopter ?

René Massette, Vice Président du Ceil Général des Alpes de Ha-Provenc

[...] le conseil général a soutenu plusieurs prajet€haudiéres bois. Le département compte auskssuritiatives privées
et les démarches territoriales.

Le probleme auquel nous nous heurtons est la migelation de I'offre et de la demande : Un praletsyndicat mixte ef
d’'une SCIC émerge. (Mettre en place des platefodeestockage de bois déchiqueté et organiser lanenaialisation. ) [...]

Constat : la demande en bois énergie augmente

La valorisation énergétique du bois va devenir, pau’énergie un enjeu national face a la croissancdes
besoins.
La demande énergétique dans le monde augmenteatedaponentielle, en France, 50% de I'énergiésasl est

issue de combustibles fossiles, 75% dans le mdrededécouvertes de nouveaux gisements de pétmiesdaisse.

Nicole Mermillod, Chercheur au Commissariat a I'Eje Atomique :
« Il reste pour 62 ans de gaz, 40 ans de pétroleas de charbon, et 60 ans d’'uranium»

La cogénération, la production de carburants, la poduction d’hydrogéne : des nouveaux marchés pour
la biomasse !
La biomasse est une ressource abondante, qui tebure@uivera beaucoup d'application dans :
- Les transports : production de biocarburants idsu&griculture mais aussi issus du bois,
production d’hydrogéne a partir du bois, d’éledtéié partir de bio-masse bois (cogénération).
- Le batiment : il y a une augmentation exponentigdle chaufferies bois.
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L’objectif de la Communauté Européenne est de rempker e
biocarburants
Le bois a un double impact :
sur I'énergie
le bois se substitue aux combustibles fossiles
Bois de chauffage

le

n 2015, 10%des énergies fossiles par des

et sur le climat

bois régulateur du CO2 atmosphérique

Bois pour la cogénération (électricité/chaleur)
Bois pour la production de carburants
Bois pour la production de produits chimiques

Croissance du bois: Consommation de CO2
Bois d’ceuvre: Stockage de CO2
Valorisation future du bois en quotas de CO2 ?

La demande en bois va augmenter. Comment satisktiedemande ?

Ce qui ressort du débat
Aide a la modernisation de I'exploitation

Formation: Face a cet engouement, les propriétaires
forestiers de I'lsére se posent des questionsasuapacité de
réponse a la demande notamment au regard du loEsomain
d'ceuvre : des prévisions annoncent 14000 MAP { M
Apparents Plaquette) qu’il faudra sortir des farétsles
blcherons, les exploitants vont manquer ! » Patftkon,
UGDFI .

Sur I'lsére, des réunions intercommunales sontysg\pour
créer des formations, réfléchir sur la rémunératierla main
d’'ceuvre.

Mécanisation : Le développement des abatteuses atténue |
pénibilité du travail, mais en zone de montagne, I3
meécanisation trouve ses limites. Il y a des proeem

d’adéquation avec les autres fonctions de la fie&nontagne.

Les objectifs évoqués concerr l'augmentatior
de l'offre en bois posent des problémes en term
ressources humaines : Les Alpes manquent de |
d’ceuvre en 'amont de la filiere, ces métiers s
peu valorisants, et surtout peu rémunérés.
Cette composante emplois est a considg
prioritairement dans le Schéma Stratégiqg
Forestier du Massif des Alpes. Savoir redéplo
les métiers forestiers permettra d'atteindre
nombreux objectifs . Il faut attirer la main d’ceeivi
valoriser et créer de nouveaux métiers de la éili
bois, travailler sur la formation.

De méme, il faut considérer les difficultés liées
linvestissement pour les personnes qui souhai
s'installer : il faut également aborder le volet fis

b de
main
bnt

Brer
ue
yer
de

Méthodes de récoltes Les Alpes frangaises renferment du bois a valorisaccroissement de la part de cette ressource
qui reste inexploitée risque de compromettre laigesdurable de la forét : La France est en retaoiamment par
rapport aux Alpes allemandes. Il faut développermeyens pour récupérer plus de « sous produdeestfers (exemple,
le cable, lié a la problématique « bois d’ceuvreaisngui permet aussi de mobiliser un volume de Baisrgie non

négligeable en permettant le débardage d’arbrésrent

Des acteurs nombreux, avec des attentes différentes

Les propriétaires forestiers sont identifiés conpneducteurs : au regard de la ressource qu’ilsdogérer, le bois
d’ceuvre reste leur principal objectif. Ceci n’estspcontradictoire avec la production de bois éredgicondition de

construire la complémentarité en terme de récolte.

Les scieries sont détentrices d'une partie dedsowece en plaquettes (produit connexes) et aleneaussi le marché.
Parallélement, on trouve les utilisateurs : indalsty collectivités particuliéres, individuels qoiont pas les mémes

MOBILISATION CONSOMMATION
Quelle Organisation cogeneration
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besoins mais ont tous

adapté et de qualité.

Comment organiser la « partie » central
Quelle structuration ? A quelle échelle ?

_UTILISATEURS
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Le transport

En zone de montagne, la question du transport se particulierement. Les difficultés d'acces adasource liés a la
topographie engendrent des surcodts. Cette sptifiontagne accentue la concurrence avec letoiegs de plaine.

Les projets de cogénération en plaine viennentoacwrence avec la papeterie, les panneautiensgnaet-ils chercher
le bois en montagne? il y a peut-étre des perspsctdélargissement de leurs «bassins de ressourc
d’approvisionnement » qui viendront jusque dangte®es montagnes...

Les projets industriels offrent-ils des intérétsnparables aux projets locaux ? ( niveau de pritgnmbées emplois /
développement local)

Les territoires ruraux par I'importance de la foséint des bassins de production de plaguettese¥emehe, la faible
densité de population conduit & une faible consotiemales bassins de production sont distinctdayeés des bassins
de consommation de masse. Il convient de mettrplage les circuits de transfert de plaguettes pantecompte des
difficultés liées au transport dans le cadre sppaif des Alpes.

Quel est le potentiel situé dans les Alpes au tedas besoins de consommation qui se développent ?

L’intérét de I'approvisionnement local et les cansénces économiques, environnementales et sogiglesduit tel

que I'entretien de I'espace, le maintien d’emplo@aux ; un bilan carbone amélioré... sont & metiravant. Il convient
de trouver un dispositif permettant de privilégiaerapprovisionnement local

L'opportunité d’'une double filiere : la filiere du local, et la filiére industrielle

La question de définition d’une filiére locale pstée (rayon d’approvisionnement ? )

La problématique d’équipement pour sécuriser I'ap{gionnement se situe au niveau des infrastrustdeestockage.
Entre en jeu le cot de ces infrastructures etd#rise du foncier pour leur implantation.

Le codt du transport a une influence limitée awardgles colts d’amortissement de ces infrastrictaas une limite
fixée par un rapport de distance et de temps depiat.

Les codts de la plaguette

Des plateformes de plaquettes forestiéres exidigmiis Une scierie du chablais livre & 20 € la tonne de
5 ans ; elles sont en concurrence avec des sodsiwo plaquette. Elle est préte a s’associer avec ledugteurs
issus des scieries et des industries. de plaquettes forestieres dans le cadre de laechart

Le développement de partenariats entre acteursade |

filiere est une nécessité en vue d'une mutualinadies Pour linstant souvent en concurrence, ces deuastyje
codts. production doivent étre mutualisés pour devenir

complémentaires  (plateforme  d’approvisionnement
Il faut développer un partenariat en mixant lesssou commune)

produits de scierie et la plaquette forestiére Reste a définir le statut juridigue de structures q
Exemple du projet de la Charte Forestiere de Dareit permettraient cette mutualisation...
du Chablais.

Il faut également intégrer les bois de rebuts stwdkées
(taille des arbres)
Les financements des installations

En montagne, la filiére n’est pas rentable, il fdes financements publics :

« Le Conseil Général 04 souhaite faciliter la meseplace des infrastructures de stockage via udistnmixte, les
opérations commerciales et la gestion étant misew@re par le secteur prive.

Les aides a I'installation ne privilégient pas lepetites communes ...

L’exemple de Clumanc, commune de moins de 500 &aflsitqui projette I'installation d’un chauffage legtif au bois
pour plusieurs batiments : la mairie, la salle palgnte, une école et 2 autres batiments.

Avec la volonté du Conseil municipal et I'assiserdes communes forestieres, une étude dopportaniéja été
réalisée.La commune est cependant confrontée arabiéme d’investissement : elle ne peut bénéfigiee de 19%
d’aides. Les financeurs ADEME/Région interviennentvant un plafond & la TEP substituée. Ceci a et de
favoriser les projets forts consommateurs. La matila salle polyvalente prévues dans le circéant pas utilisées
tous les jours, les faibles consommations plafonaam niveau faible. Le projet est actuellementibg.

...0r, « les petits projets sont légion dans les dégaments Alpins » René Massette Vice-président du Conseil Général
des Alpes de Haute-Provence.

La reconsidération des aides demande beaucoupatgé&onais il faut aussi que les critéres soievtise
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Le taux de financement sur l'investissement est uélément déterminant dans la rentabilité des projetslonc dans
le développement de la filiere.
Les critéres d’aide principalement fondés sur IE® Bubstituées sont trop pénalisants pour les Alpesid.

ATELIER : Relation agriculture et forét

Président d'atelier Guy Chavanne, Président de la filiere bois |74

Animateurs Bernadette Jordan, Animatrice de la Charte Forestié Territoire du Chablai

Claude Lebahy, Office National des Foréts

Rapporteur Sandrine Petit, SUACI (Service Montagne des Chasnibi&griculture des Alpes du Nord

La place des agriculteurs et des forestiers darteriétoire ? Site pilote Agriculture Durable, ChiarForestiére de
Territoire : quels liens ? La spécialisation desti@es, quelle complémentarité possible aujourd’Buuelle rentabilité
des travaux en forét Agriculteurs et bois énergie ?

Une évolution en cours : la baisse de la pressioagiorale

L’exemple du Haut Chablais : Ce territoire compéasé Tout le probleme posé se résume assez bien par deu:
80% de terres agricoles et forestiéres connait a®mm photos prises a 40 ans dintervalle montrant
beaucoup d’autres, des problemes de déprise agricol effectivement le rapprochement du couvert forestier
entrainant la fermeture des paysages, des probléemes  jusqu'a I'entrée d'un village. Face a ce constail g
fonciers, d'urbanisme. devenir du territoire ?

Le fil conducteur : la gestion de 'espace !

Les démarches conjointes "Site pilote Agriculture Les axes du projet agricole territorial :

Durable, Charte Forestiere de Territoire" constitua 1. L’aménagement du territoire dont I'entretien de
genése du projet de développement rural conduit 'espace et la gestion des ressources naturelles .
actuellement dans le Haut Chablais : 2. Le métier d'agriculteur et les nouveaux métiens
Un territoire qui travaille communément sur  réponse aux attentes des collectivités en paricudi
l'agriculture et la forét... gestion des espaces délaissés...

Cing collectivités travaillent ainsi sur un projete 3. Les produits agricoles.

territoire. Une concertation est organisée autdiume 4. Les actions d’accompagnement.

part du Site pilote d’agriculture durable, et diaupart

d’'une Charte forestiére de Territoire. Dans lesxd=as, Les axes de la Charte Forestiere du Haut Chablais
I'objectif est la GESTION DU TERRITOIRE. Ces deux 1. Intégrer la forét dans I'aménagement du
outils en place permettent d'apporter des réponses territoire.

pratiques, concrétes aux enjeux.
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2. Développer dans chaque massif les dessertes naturels. Cette évolution paysagére est trés eistur
nécessaires et en assurer la maitrise au travers ces méme zones habitées, se pose limportance de

des servitudes. limpact paysager (cadre de vie).
3. Redéfinir et clarifier les droits d'usage par
massif. Les relations agriculture-forét sont une problémadi

4. Faciliter la mise en ceuvre des moyens daménagement du territoire :
techniques et financiers pour répondre aux *la surface couverte par les espaces naturelgrietodes

besoins. est importante (70-80% d'un territoire)
* la gestion de 'espace est aujourd'hui traitéesda
L’envahissement forestier fait beaucoup parler,snhes cadre de projets de territoire tels que les sileseg

surfaces concernées sont en vérité plutbt resdeint d'agriculture durable, les chartes forestieresedéaire;
Cependant la préoccupation est grande car la *ellefait aussilobjet d'une réflexion pour&bbration
problématique se situe sur les pentes de mi-vali@es de plan de gestion intégrée (site Natura 2000 -Life
l'étage intermédiaire, la ou se trouvent des Nature et Territoire de la Vallée d’Abondance)

constructions : la problématique se pose ainsidas * la question du boisement "spontané” ou "voulu"
zones a enjeux ou il est nécessaire de limiteridesies émerge dans bien des situations des Alpes.

n

« Dans la séparation qui s’est produite entre pggaches agricoles et forestiéres, en terme degsmhnalisation, noy
y avons peut étre gagné mais en terme d'interacgalre des deux secteurs nous y perdonsC..Lebahy, ONF

Comment relancer les interactions entre agricuktiferét ? Une complémentarité a retrouver :

Dans les espaces a multi-usage tels les paturagessbs

Des contrats pour des actions

Les contrats environnementaux

Les agriculteurs interviennent volontiers contraribroussaillement sur les parcelles dont ils sooprpétaires. Pour
étendre leur action rémunérée aux autres parckdesontrats passés pour I'utilisation des tesraiurraient intégrer de
nouveaux droits aux agriculteurs.

Les AFP pourraient-elles répondre aux problématique de gestion forestiére ?

Des solutions sont a rechercher dans les réglbsrélas par les sociétés anciennes ou encore dadssgesitifs comme
les Associations Foncieres Pastorales.

La complémentarité se trouve encore au niveau daido: il existe parfois de grosses unités de fpét§s composées
d’alpages et de zones forestiéres. |l a été remdagqge les AFP qui sont une alternative au morceltgérdes propriétés
agricoles intégrent des parties forestiéres. (el constat sur le site Natura 2000 des CorndgeBises et Mont de
Grange dans le Haut chablais). Avec les AFP in¢ldas paturages boisés, il existe un début deogesiti il est possible
de maitriser la progression de la forét en alpBgetels dispositifs pourraient intégrer davantagdaiét... sous réserve
d’'un intérét pour le propriétaire forestier.

Une réflexion est & mener pour que davantage ddsf@ttenantes aux alpages et, bien souvent sargrdmier de
production puissent étre intégrées dans ces tyjmegadhisations. Cette mixité paysagére en plusre’@sthétique,
contribue & augmenter la biodiversité (des acBvitéales positives pour la qualité de I'environeaeth et a la protection
contre les risques (des activités rurales impoesapour la protection contre les risques naturels)

La question de la rémunération des fonctions norciaades de la forét reste posée.

Résoudre le probléme foncier

Le foncier a été identifié comme un enjeu majenmparticulier le morcellement :

Le principal probléme foncier, le morcellement deptopriété, rend plus difficile la reconquéte dspaces en cours de
fermeture du fait de la baisse de la pression pasto

Certains départements alpins : la Savoie, I'lsppgent la restructuration fonciére par une prisetegarge des frais fixes
(notariaux) quand les ventes ont un caractéretstia.

Réfléchir des aménagements de facon concertée, memple pour les dessertes
« Agriculteurs et forestiers évoluent sur le mémeeuimais I'utilisent difféeremment. »

Les Pistes multi-usages
Plutét que le manque de desserte, I'enjeu se simut au niveau de leur entretien. Dans certagitesitions, la
rentabilité des remises en état n'est plus garamiigegard des recettes de coupes de bois attendoespiste en
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montagne colte 3.5 fois plus cher qu’en plaine. teex d’autofinancement restent éleveés et il yea lile reconsidérer
selon les cas un conventionnement de remise emétax réfléchi.

Pour faire face aux conflits d’utilisation il fatéaffirmer que les dessertes sontrooyen d’acces, elles ont un réle de
service et ne sont pas des objectifs en elles-m@oaflit entre agriculture, foret et tourisme égaént.)

Favoriser le bois dans les constructions

Le bois dans I'habitat reste une caractéristiquéefdans les Alpes et participe a l'attrait tougisé des vallées. La
relance du matériau bois dans l'architecture désneats ruraux est encore une piste & développer.

Appui a des filieres bois-énergie avec des approiosinements provenant d'espaces agricoles

Agriculture et bois énergie.

Dans cette approche de filiere du « local », laomotde colts de transport et de bilan énergétiqieaeprendre en
compte ; & valoriser. Sur I'organisation d’'un amBimnnement local en plaquette, l'agriculture gkece !

(Exemple de la Haute Sadne ou tout nouveau prejehduffage au bois doit organiser son approvigioremt avec 70%
du bois provenant de foréts locales publiques Mées...)

« L’agriculture doit étre intégrée dans la reladeda filiere locale. » M. Monin.

La réalité des codts d'investissement du matéreeltrdvaux forestiers peut freiner les agricultequs souhaitent
s’équiper. Pour ce qui concerne le bois énergimdiché de la biomasse, les CUMA peuvent étre qupbks davantage.
Associée au travail d'agriculteur, la productionlaés blche n’est pas a écarter : bois blche =lbisis. Il y a tout un
marché qui génére encore des emplois. (exemplddm@nix)

En terme de pluriactivité, les agriculteurs se meat plus facilement vers les métiers du tertigioand ils sont a
proximité de territoires touristiques (stations.Par contre, cette pluriactivité peut représentes opportunité sur
d’autres territoires : le bois énergie peut ré-owertains liens entre secteur forestier et atgico

La complémentarité en terme d’activité professadienest toute fois de moins en moins évidente :

(exemple du Vercors : sur un projet bois énelgeagriculteurs ont été consultés, ils ne soukeaitgpas s’associer a la
démarche, «ils n'ont pas le temps ».) Les agecus sont des gestionnaires d’entreprise, ils aterit avant tout
valoriser leurs produits.

il existe pourtant des savoirs-faire, passionsm@iement mobilisables...

M. Lacroix, agriculteur et forestier :

70% de son activité est consacrée a I'exploitafiioestiere et 30% a I'agriculture.

L’élevage laitier est incompatible avec la forastetes contraintes sont trop grandes. L'élevage par contre peut
s’accorder plus facilement, cette orientation pérgeepoursuivre une double activité.

Repenser les réglementations pour encourager la dble-activité.

Il convient de réfléchir aux métiers et aux comisiaas de plusieurs activités par exemple agrictdteébardeurs /
exploitants forestiers-dameurs en station. Soudesitobstacles dans la |égislation n‘'encourageartetype de
combinaison d’activités.

La mobilisation et la mise en oeuvre de moyenserasie question posée.
Aujourd'hui quels moyens ? :
Quels moyens d’exploitation adaptés pour :

* soutenir des activités rurales en difficultés ?

* valoriser les produits bois ?

* @viter les conflits d’'usage ?

Quels outils financiers ?

les aides agricoles (ICHN, PHAE,...), les aides foeess ( PDRN ), les
aides environnementales ( Natura 2000 ), la TDHA$axe de séjour, des
partenariats ( chasseurs,...)

La liste est peut-étre a compléter... il est attedduSchéma Stratégique
Forestier du Massif des Alpes une clarification éieancements possibles
pour les actions définies.

Il n'existe pas une solution mais des solutionsometion des contextes qu'il
faudra mettre en réseau : mettre en synergie Febke des expériences
conduites dans ces domaines.
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ATELIER : habitat, moderne et bioclimatiqt
Président d’atelier André Betemps, Président de la Filiere Bois Rhoipeé\(FIBRA)
Animateurs Brigitte Poncet, Animatrice de la Charte forestigeeT erritoire Albertville Tarentaise Expansio
Jean-Marc Pauget, Comité National pour le Dévelopmpe du bois.
Rapporteur Jérdme Bonnet, Observatoire de la forét méditeerame

Infléchissement du bois récolté dans les Alpesjrdition de la production

des scieries des Alpes, Croissance de la part @soms bois dans les Alpes

(10 %; 20 % dans les Savoie), Un savoir-faire ardaés les Alpes : 66%
des constructeurs bois des 2 régions sont alpins...

Comment augmenter la part du bois local dans latoaction bois ?
Les autres débouchés ? La place du bois énergie ?

Ce qui ressort du débat :

« Nous avon:
- une ressource non valorisée
- des savoirs faire,
- un marché
Il faut créer du lien pour valoriser
ce potentiel ! »

Quels leviers d'actions sur les Alpes ?
Les points évoqués concernaient :
* Le développement du bois dans I'habitat
» Des prospectives de développement des entreprisedep
Systémes constructifs
* La «notion » de bois des Alpes
* Le bois « fragmenté » avec de nouveaux débouchés
Les objectifs sont de créer de I'emploi, des mascdtede la valeur
ajoutée sur les Alpes, de valoriser le bois etostife bois local.

Développer le bois dans I'Habitat

* Une juste place pour le bois dans la gamme desrianaxéde
construction :

Réglementation thermique depuis 2005 : faire des

économies d’énergie (passer de 200 a 50 Kwatts

heure/m2, 20 en Autriche 1)

Bilan énergétique de fabrication et de recyclage de

matériaux

Absence de bureaux d’études notamment « économig

d’énergie » en lien avec le bois.

* Une approche environnementale en faveur du boidanb
carbone,...

» Deux marchés : construction et réhabilitation

» Développement de nouvelles logiques constructives
émergence de nouveaux métiers (leveur, poseur,...)

* Norme HQE évoquée (un travail est en cours paNBPE)

Prospective de Développement des entreprises pars|&ystémes
constructifs
» Adaptés pour la construction de logement collectif,
» Des projets qui rassemblent : exemple de la Cliatestiere
d’Arlysére
De I'engagement et de la concertation pour fairaraer les

>

projets; démultiplier les territoires de projets ;

Exemple suisse de la création d'une ¢
réalisée avec le bois issu de la commu
transformé sur la région et monté par d
entreprises locales.

La valeur ajoutée créée pour la région :

Si le bois avait été directement exporté|:

90 000 francs suisses

Avec la fagon dont il a été utilisé
: 800 000 francs suisses

« cela montre vraiment tout le potenti
gu’il y a dans ce genre de systeme. » Cla
Simon, CIPRA France

Le Schéma Stratégique Forestier du Mag
des Alpes peut, sur ce théme, aider a lev

es

el
Nire

sif
er

un certain nombre de freins et faire évoluer

les modes de gestion, d’exploitation, la
filiere..., contribuer a faire évoluer les
régles d'urbanisme, les mesures
d’accompagnement pour la construction
bois (accompagnement financier mais aJ
mesures d’aides a la décision, diffuser de
I'information.

La mise en oceuvre dune ressource
proximité est positive pour les emploi
'économie locale mais également po
'environnement (limitation du transpot
des bois, bilan carbone)

ssi
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Créer un lien entre territoire, entreprises et mfessions :
une créativité de proximité ;

Aller de la matiére premiere au matériau via ustisndustriel &
développer.
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Sur I'habitat, CIPRA meéne un projet intitulé CLIMARL C’est une campagne d’'information sur
m la construction de maisons efficientes sur le péaergétique (maisons passives, maisons
minergie) et insiste sur I'enjeu particulier detiligation de bois locauxwww.climalp.info
Le standard minérgie détermine la quantité d’émergilisée par des batiments pour la productioncli@eur : un
batiment doit consommer moins de 42KW/m2/an.
« Le créneau de la filiere bois est la. Il fauteattaer le lien entre construction bois et I'effie énergétique. » Claire
Simon, CIPRA France

61 problématique posée en Arlysére : « Bois locauxguel marché dans la construction ? » \

Y & t-il une ou plusieurs spéciftés des bois de la région Rh-Alpes ?
Comment se différencient- ils du reste de I'offamaise, et étrangére ?
Comment décrire un bois local en termes qualifidisnensions, durabilité, résistance mécanique, espe?

Qu’appelle-t-on un bois local ?

Quel marché pour ces systemes
& i i 2 )
Quels systemes constructifs pour les bois locaux ~ constructifs ?

Quelques piste :
®| es dalles bois ;?]Ejel eAslt le n;arché de la construction en
one-Alpes ~

®|_es charpentes traditionnelles
®Quielle est la part de construction bois et

[ ] P q 2 S q
Les murs de soutenement quelle prospective pour les années a venir ?

®Quel marché pour des systemes constructifs
CNDB, 2005 bois intégrant des bois locaux ?

. /

« Notion » de bois des Alpes
»  Fournir un bois porteur d’'une image marketing,
» |dentification de la résistance mécanique des bois
* Il existe PEFC, d’'autres marques, AOC dont la mar§uaiage Qualité Savoie qui porte aussi une inEerenet
une identification d’origine et travaille a la miee marchés de nouveaux produits.
» Cela sera l'occasion d’un véritable débat intergssfonnel. A suivre...

Le bois « fragmenté » a de nouveaux débouchés
- Débouché matériau :le marché demande de nouveaux matériaux compokstdéveloppement industriel n’est
pas a exclure,
- Débouché énergie un véritable avenir, des stations de ski & équipein’est pas un marché poubelle, mais un
marché nouveau, il faut faire un produit de qualitéaniser un systéme ou tous les acteurs soohmes y
compris les propriétaires forestiers.
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ATELIER : bois matériau

Président d’atelier Jean-Claude MONIN, Président URACOFRA.
Animateur :Michel Faber, FIBRA.
Rapporteur John PELLIER, Observatoire de la forét méditeteame.

Mobilisation, desserte : Quels engagements possjimer améliorer les réseaux ?
Investir dans la premiere transformation ?
Quels débouchés pour le bois ?
Moderniser les modes de commercialisation ? Stracttapprovisionnement ?
Quelle approche vis-a-vis de la seconde transfaone?

Constat de départ :

= Evolution de la production dans les Alpes
Il'y a un phénomene de concentration des scievietegerritoire. Malgré la disparition de scierigse aux départs a la
retraite, la production sur Rhéne-Alpes et Provehipes-Cote d'Azur reste constante. Ceci montrgol@noméne de
concentration des scieries avec 'augmentatioragedductivité sur les unités restantes (65 % dejerises fournissent
14 % de la production des Alpes ; 16 % des sciéni@issent les trois quarts (75%) de la produrcéltpine).
Les ventes de bois sur Rhdne Alpes et ProvencesAlji¢e d'Azur restent constantes mais diminuenlesonassif Alpin.

Evolution de la production des scieries dans les de ux
régions
et dans les Alpes en particulier
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= Marché du bois dans la construction :
Depuis 1998, la demande de construction en Boiscsiit, les carnets de commandes des constructtudes
charpentiers s’allongent.
les bois locaux sont utilisés en « débits sur kstandis que les bois sec et/ou en composanttilis® sont importés.
Les acteurs de la distribution jouent, sur ce @enpoint, un réle important et ont organisé unetaBle filiere. Le marché
de la construction bois s’envole mais il y a un quede matiére premiére (bois sec et prét a I'einplionportation est
inévitable aujourd’hui car les produits locaux werespondent pas a la demande du marché.

= Marché du bois énergie :
Le renchérissement des prix de I'énergie fossilenge au bois d'affirmer sa place dans les énengiasuvelables, les
collectivités et le grand public confirment leutérét.
Quelques acteurs industriels de I'énergie s’orgamisautour du bois, les professionnels de laréliéorét bois
s’organisent peu a peu. La plaquette forestieraegtance de la forét.

Ce qui ressort des débats :

Des Problémes d’accessibilité et de mobilisation siéois en zone de montagne
» Sur certains secteurs trop pentus, il y a nécedsitéabler pour sortir les bois. sur les terraiestys.
Cette technigue est peu courante aujourd’hui cardyentreprises sont équipées et il y a peu de main
d’ceuvre qualifié
» On constate un manque de desserte, de places dke défieux de tri, etc...
Il faudrait :
» Prendre exemple sur I'étranger (Suisse, Autriciadig).
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»  Solutions multiples mais qui nécessitent des acegmgments financiers pour étre compétitif (aides de
I'état).

Des problémes de vente et d’organisation des vents bois :
Des solutions :
» Faire évoluer le mode de mise en marché :
Nécessité de contrat entre chaque entit@orestiers — scieurs — client). Ceci permettrexdloiter les quantités
demandées au moment voulu tout en optimisant tabéité économique. Exempleontrat Malarini Ceci pose le
probleme de mise en place de contrats simultanés.
» Classement mécanique des bois ronds :
Nécessité delasser les bois par qualité®u en billons pour de meilleures ventegemple du VercorsMise en
place d'une classification mécanique des bois pomouver les bonnes performances mécaniques desdhois
Vercors et mieux les valoriser dans le domainedmhstruction.
» Faire évoluer le produit, classement, qualité, :etc.
Exemple du Triéves stockage et tri aprés classemeévitse en place d’'une chaufferie a bois automatiqoer p
alimenter le séchoir & bois. Alimentation de lauthare avec ressource et tarifs décidés dans lee adidne
association de scieurs, propriétaires privés giraires publics avec un prix de vente commun.
» |l faut se calquer sur la demande du marché (uneéae de FIBRA existe sur les besoins des scieuRRhéne-
Alpes.
» Adapter les ventes au contexte local.

Quels débouchés pour le bois ?
»  Bien identifier les marchés avals et leurs mécaessde fonctionnement
L’adéquation des produits de la 1lére transformasiormarché de la 2éme transformation (fabricatierpiduits
finis) est & améliorer
Il faut changer les modes de travail et travagierconcertation
Exemple sur le territoire Albertville tarentaiseparsiond’'un projet de nouveaux systemes constructifs extéc
entre la filiere amont et aval.
Projet Sylvamatic de Ecotimll s’agit de I'expérimentation de la transformoat et tests pour une classification des
bois en vue d'une meilleure vente (directement@aseurs).

Role des territoires ? Provoquer les acteurs ?
Pour chacun des exemples de « projets émergeMersors, Trieves, « Arlysere », et le Chablais @xemple bois
énergie) les projets s'inscrivent dans une démagtdieale de réflexion et répondent a la demandewlitoire.

Résumé de l'atelier :
= Nécessité de répondre aux attentes des cliensssadapter au marché
» Organisation a trouver et a mettre en place eesdlifférents acteurs pour permettre une concentgour la
mise en place de moyens concrets de travail (dessaploitation et transformation).
» Commercialisation locale dans un premier temp®etquoi pas a I'étranger a terme.

ATELIER : Relations forét / eau, forét / biodiversité

Président d’atelier Philippe Lebreton, Fédération Rhone-Alpes de Ptiatecle la Nature (FRAPNA)
Animateur :Olivier Ferry, Office National des Foréts.

Rapporteur Pierre Gaillard, Observatoire de la forét méditetenne.

Le role de la forét « ordinaire » pour la préserngat de la biodiversité, La place de la forét daasonstitution du
réseau européen Natura 2000, Le role de la forér patténuation des risques naturels liés a I'edairdle de la forét
pour la protection de la qualité de la ressourceean potable...

La biodiversité forestiere en montagne

Comment considérer la biodiversité ? la biosphére ». On retrouve ici, sous-entenduaptan
Un des problemes majeurs est d'avoir une définition de patrimoine naturel.
commune pour ce type de terme afin de bien se

comprendre. Une définition de la biodiversité paitrr Comment 'estimer ?
étre «la quantité d’information biologique dansitto Par l'utilisation d’especes vivantes, par exemple :
biosystéme, le biosystéme allant de I'acide nuakéig - nombre et indigénat des essences arborées
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- flore d’laccompagnement... - natura 2000

Contexte de la déclinaison de la biodiversité Esprit de gestion de la biodiversité
La surface forestiere ainsi que le volume de bdiba
sont en augmentation. Parallélement, la valeur @a b - Natura 2000 a été mal accueilli. Cela semble dagen
ne paye plus l'entretien de la forét. Enfin, la tri et on peut espérer que la situation s’améliordgauite,
fonctionnalité de la forét (économique, écologicete linformation aidant...
sociale) est de plus en plus battue en breche. - Il faut mettre en avant la biodiversité. Celatmifaire
a 3 niveaux :

Outils pour préserver la biodiversité * protection de la nature (ex: dans les réserves
Il faut utiliser ceux déja disponibles : intégrales)

- convention alpine * biodiversité ordinaire (dans ce cas, on la geére.

- les réseaux d'espaces de protection C’est le cas le plus commun)

- les écocertification (ex: PEFC) méme si I'on * biodiversité subordonnée (dans les lieux de gesti

manque de recul par rapport a leur efficacité intensive ou la biodiversité a peu sa place)

Sur ces différents points d'introduction, les disctions ont montré qu'’il existait encore des réticenes vis-a-vis de

Natura 2000 :

« Les communes sont favorables a la préservatidieiddronnement et ne sont pas contre Natura 20@pendant, un
fort mécontentement vient de la maniére de faimutT'abord, les textes européens sont assez vaguyesuvent étre
interprétés de différentes fagons. Au final, cetterprétation dépend de I'Etat et I'on est donamssit de se méfier sur le
devenir de natura 2000. D’autre part, une choseié trés mal pergue est le fait que ce sonspiésialistes qui sont
venus de I'extérieur pour apporter leur savoir €aiOr, il apparait que dans certains cas, ces ais¢es se sont
fourvoyés. Au final, il en résulte que la plupagsccommunes sont attentistes par rapport & Na@@@ 2 M. Challamel,

Maire de Thoénes (74)

Il a été soulevé que Natura 2000 n'apporte pagndadement et que finalement, cela fait une régheatien de plus...

En réponse, il est annoncé que le budget Natur@ 88i0en hausse en Europe, et qu'il sera bientétwre en Rhone-
Alpes.

Une information est apportée concernant les pr@rés qui peuvent étre exonérés de taxes sumntagionon bati s’ils

ont souscrit un contrat Natura 2000.

De méme que des craintes concernant la sanctuarigat de sites

Petit a petit, 'lhomme est exclu du systéme et §errapproche de plus en plus de la réserve iméégta question posée
par la forét privée est de savoir si nous allonaremer a des foréts non exploitées, par peun moment ou un autre, de
transgresser le réglement ?

« Si un jour, 'homme est retiré de la forét, cespea pas a cause de Natura 2000, mais a causardoémActuellement,
seulement 60 % de la forét est exploitée. » M. &t

Un volet forestier dans les DOCOB ?

Le représentant de la DIREN intervient alors. «CErgui concerne la sanctuarisation des sites N2Q084, il ne faut pas
s’inquiéter ». Dans la mesure ou les activités hoesaen forét sont prévues dans le document d'ihjgéa’y a pas de
probléme. Enfin, la recherche d’'un président deitbMatura 2000 parmi les élus du territoire estéyatique.

Rétribution de la biodiversité

Les atouts de la forét de montagne résident damsdeelles valeurs autres que le bois, et pour, defaut réussir a
obtenir une rétribution des services non marchands.

Le bois n’'est plus la valeur économique la plusangnte des foréts dans de nombreux cas. Souvest,la valeur
récréative. Aussi, les taxes de séjour, le stockag@arbone... peuvent étre des pistes a explorergatie rétribution.

- Vers qui se tourner ?

- Une amélioration pourrait-elle venir de l'intétom du colt de ces services dans la gestion féres?

- dans la mesure ou il existe une bourse pouotskage du carbone, et dans la mesure ou les agricsilse positionnent
sur ce créneau, les forestiers en font-ils autant ?

« La prise en compte de la biodiversité présentedificultés mais son intégration a la forét ebtigatoire avec la
montée en puissance des services non-marchands fdeél. Une forét riche en biodiversité a plusctiances d’étre
dynamique, de bien assurer ses fonctions de régulett de filtration de I'eau.» M. Lebreton, FRAPNA

En conclusion :
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En ce qui concerne la Biodiversité, un consensasa
trouvé pour considérer que la biodiversité peutiat
étre reconnue, et intégrée dans les nouvelles ngleu
forestieres.

Cependant :

Elle doit étre définie et mise en ceuvre sur desdas
scientifiques rigoureuses et compréhensibles pa to

Elle doit étre envisagée dans un contexte écona@rogu

le bois ne peut plus payer le reste de la forétpstien
montagne.

Elle doit étre saisie comme une des opportunitég po
rénover la politique forestiére.

Elle doit étre rétribuée a hauteur de ses services
(parallelement & d’autres).

Les relations forét/eau

« La forét rend 2 grands types de service en ceanqcerne l'eau :

- la diminution des risques naturels liés a I'eangiEm...)

- la qualité de I'eau potable. 60 & 70 % des captdgesaute-Savoie sont situés en forét. Ces capsamesres
disséminés et la question se pose de savoir conlewefdrestiers peuvent contribuer a leur gestiome des
voies d’avenir pourrait étre la contractualisatiar’exemple de grandes villes comme Munich ouu’eaive
au robinet sans traitement, grace a une gesti@stiére adaptée sur le bassin versant. Au finadysgeme

est bien moins cher que le traitement en aval. »

L'exemple de la communauté de communes des coltinelséman : un cas concret dinteraction entreol@&tfet I'eau

potable :
Suite a des travaux pour faire un chemin, les mesbr

de la communauté de commune se sont apercus qu'ils
étaient proches d'un périmétre de captage et queras
travaux avaient également été réalisé dans la Zoee.
lors, on s’est retrouvé face a un conflit d'usageca
d’'un c6té, une volonté de ne plus intervenir dan=one,

et de l'autre, la nécessité d’une intervention, torét

non gérée posant d’autres problémes. Pour réscetie

une charte forestiére de territoire a été lancée.

Le représentant du syndicat intercommunal des dasix
Moises (responsable de l'approvisionnement en eau

potable sur ce méme territoire) améne un éclaisage

les sources d'amélioration potentielles. De maniére
générale, les approvisionnements en eau potable
proviennent soit du lac, soit de la source. L'eas d
source est de qualité minérale (sauf perturbation
accidentelle telle que celle déplorée suite a lradiage

de bois en période de pluie), alors que I'eau dudiait

étre pompée et traitée. Le colt d’exploitation nisnc

pas comparable et plaide résolument pour une gieaté
de prévention des pollutions en amont des sources.

Il faut donc trouver un mode d’exploitation forésé compatible entre I'exploitation et la présepratle la ressource en
eau. Il est possible d'imaginer uréribution par rapport aux services rendus par laforét.

Mesures sylvi-environnementales

Dans le futur Réglement de Développement Ruralpgien, (FEADER) sont prévus des financements deneesylvi-
environnementales qui visent a rémunérer de teldces : de tels paiements sont envisagés souttulé « services
environnementaux » ou « renforcement de I'intévétlip de la zone concernée ».

Le défi pour I'avenir est de mobiliser le co-fin@neent local pour mettre en ceuvre ces mesures.

Indemnités :

Il est prévu que le maitre d’ceuvre du captage imitrie propriétaire forestier pour le préjudicasgpar une contrainte
imposée pour la gestion forestiere. Par contrerdbléme est de quantifier ce préjudice. Un telané&me permettrait
d’'apporter la part nationale d’'un financement eéssp Une piste a suivre.

Les roles de la forét sur la quantité d’eau

La forét n'a-t-elle pas dans certains cas un rélgatif sur le bilan hydrique puisqu’elle consomneel’dau ? Comment

guantifier cet impact sur le bilan hydrique ?

Il est indiqué que des recherches sont en coursestg question d'influence du couvert forestiarIss débits d’étiage,
gue cela est en lien direct avec les caractériasiglu sol et du sous-sol.
Cette question ne doit pas masquer, le role deuxkerole protecteur », qui ne génere pas de patiUsous réserve de

précaution suffisante lors des interventions sylés).
Conclusion

En ce qui concerne l'eau, la forét joue deux réles
importants de protection :
- L’atténuation des risques naturels liés a la
'eau.

- La protection de la qualité de la ressource en
eau potable.
Pour le premier, il s’agit notamment des risquésines
liés au ruissellement et a I'érosion en provenatige
bassin versant, qui sont caractéristiques de cégien
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de montagne. Le réle de la forét pour leur attéonagst

a priori trés important.

Néanmoins les embacles et les transferts sédimestai
ont un impact direct en aval des massifs foresaarsas

de crue. Cette problématique de la gestion detafitst

est mal connue en France alors qu’elle a fait €bloje
beaucoup d'attention chez certains de nos voidpiasa
(Suisse notamment). Dans le massif alpin francais
pourrait étre préconisée, a 'image de ce qui gedéms
d'autres Pays alpins, une action spécifique sur les
transferts de bois mort, qui aborde la questiors plu
globalement que par les opérations ponctuelles
d’entretien de la ripisylve.

Pour le deuxiéme, la forét a un réle de protecéiadent

et trés important pour l'approvisionnement en eau
potable et, de facon plus générale, pour la priotecte

la ressource en eau. Dans le contexte alpin, cette
fonction de protection de la ressource en eau f®tab
comporte deux spécificités majeures : d'une part le
nombre et la dispersion des captages, avec tous les
problemes de surveillance qui en découlent. La
protection de la ressource en eau potable n'esdabo
actuellement que sous l'angle de la réglementadies
périmétres de protection des captages. Une telle
approche a ses limites, Des exemples tels que delui
Saint Etienne (ou de Munich en Baviere) montrent qu

est possible d'établir des relations contractuediatre
collectivités en charge de I'approvisionnement an et
propriétaires ou gestionnaires forestiers, qui @ohn
toute satisfaction pour concilier la gestion foierst et la
préservation de la ressource en eau.

Notion de contrat multiservices

Au-dela des aspects eau et biodiversité, il fansicterer
'accueil du public, la lutte contre I'effet de ser.. La
nécessité d'un « observatoire des ameénités » dppara
Pour un propriétaire forestier, il serait préféeatle
prendre une fois pour toutes des engagements ee de
pas étre sollicité pour chacune des aménités. esuli

« Ce type de démarche risque d’étre difficile atraetn
ceuvre car la difficulté d'intégration de chacunes de
aménités n'est pas homogene. La question pourtun fu
proche est de mettre au point des outils, des rdétho
pour les services qui sont « mars », ... de facolied a
vers le plus concret. » M. Ferry, ONF

Rachat par les collectivités

L’hypothése du rachat par les collectivités de€tbora
fortes aménités afin de mettre lintérét général au
premier chef a été faite.

Les propriétaires qui ont bien géré leur forét
n'apprécient pas cette démarche qui revient, de,fac

les exproprier.

Reportage Photo....

Diagne-les Bains, 9 décembre 2(
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Liste des participants aux deux journées de délistes s'appuyant sur des signatures de la fediienargement)

AMELOT Karine COFOR 04

AMOUDRUZ René Adjoint au Maire de TANNINGE
ANDRE Michel Membre extra municipal Mairie de Th&ne
ARNAUD Gérard Conseil Général Isére
ARNAUD Georges COFOR 74
ARNOUD Jean S.A.betemps  SCIERIE
AUBERT Nicette Région PACA
AUDEOUD Francois ONF

AVRILLON Madeleine Conseillere Municipale
BARTHELON Claude ONF Rhdéne Alpes
BAZEAU Rémy Maire Adjoint de THORENS-GLIERES

BERGER Frédéric CEMAGREF

BERNADES GUY SERFOB PACA

BERNARD Jean Pdt UGDFI

BESSIERE Etienne CRPF PACA

BETEMPS André S.A.betemps SCIERIE, Pdt. FIBRA

BIANCO Jean-Louis Président Conseil Général des Atlzeldaute-Provence
BOISEAU Philippe ONF DT Méditer.

BOLARD Eric Animateur CFT PNR Massif Bauges

BON BETEND Hubert Conseiller Municipal Mairie du Gd BORND
BONEU Vincent Service Forét DDAF 74

BONNET Jérdme Observatoire de la forét Méditerranéen
BOQUET Jean Syndicat des Propriétaires Forestiers

BOUCHET Claire Président cofor 05

BUISSON Pierre Maire de MEAUDRE

CADOR Elisa CRPF PACA

CARLES Jean CRPF PACA

CARRIO Jean Luc Respons.Division Nature DIREN Rhéne-#\Ipe
CASTAN Alain ONF 05

CAULLIREAU Bernard Mairie de PETIT BORNAND

CHALLAMEL Jean Bernard Maire de THONES

CHAMPON Philippe DDAF 04

CHANEY Mathieu Pays A3V

CHARLES Florent RTM04

CHARRON Guy COFOR 38

CHARRON Daniel Forestier

CHAUMONTET Olivier Union Régionale des Associatiadess Communes
Forestieres Rhdne-Alpes

CHAUVIN Christophe CEMAGREF

CHAVANNE Guy Président FIB 74

CHION Patrick UGDFI

COLLOMB André Mairie de SELONNET

CORNUET Florence CCFORCALQUIER-LURE

COUHERT Bernard ONF DT Rhone Alpes

COURLET Raymond Maire de MINZIER

COUTAZ Sonia Assemblée du Pays Tarentaise Vanoise

DARD Michel Syndicat des Propriétaires Forestiers/du

DAVID Paul Mairie de MALIJAI

DAVIN Laurence animatrice CFT Champsaur acofor 05

DE FRAMOND Hugues ODIT France

DE GALBERT Michel CRPR Rhdne-Alpes

DECAIX Gérard ONF

DELAHAY Brigitte ONF Digne

DELVIENNE Quentin Stagiaire OEFM

DEMARCQ Philippe ONF PACA

DESCROIX Laurent ONF

DESCROIX Laurent Resp forét de Montagne et bois Ha&iNF
DESJARDIN Gilles Conseil Général 06

DEVILY Bernard CRPF

DUHEN Louis Michel CRPF PACA

DURET Jean Maire d'AVIERNOZ

DUTHEIL Arnaud Directeur CAUE 74

FABER Michel Directeur FIBRA

FAUTREILLE Christine Adjoint au Maire de Thones

FAVRET Jacky IFFC

FERRY Olivier ONF DT Rhone Alpes

FILIPOZZI Laurent

FOURNIER Gérard Maire les VILLARDS SUR THONES
GAILLARD Pierre Observatoire de la forét Méditerranée

GATTI Regis MAIRE DE AUREILLE

GAY André SEA 74

GENTRIC Noél Syndicat Prop Forest 74

GHYSELS Aurélie stagiaire ONF

GODAL Christophe Délégué Général FIB 74

GOY Didier Directeur Ese SIVALBP

GRANET Robert Maire de MEZEL

GRASSET Marion Responsable UT de Moutiers ONF

GUEGUEN Thierry Conseil Général des Alpes Maritimes

GUENIN CAUE 74

HEURTAUX Jeanne DDAF 04

Mairie dddnes

HUDRY Claude Directeur AFP du Plateau de Beauregard
JACQUETIN Jean-Claude DATAR Alpes

JORDAN Bernadette CFT Chablais

LABADIE Jean Conseil Général 83

LACHENAL Pierre SEA 74

LACROIX Jean-Michel SICA Ht Chablais Agriculture
LATHUILLE Frangois Mairie de St Jean de Sixt

LATIL Isabelle Conseil Général 04

LEBAHY Claude ONF

LEBRETON Philippe FRAPNA

LENOGUE Serge Mairie de MEOLANS-REVEL

LESTURGEZ Alain Observatoire de la forét Méditerranée
LIEVOIS Jérome ONF

MAC CLENAHAN Philippe SYNERGIE ENVIRONNEMENT
MADELINE Sylvie Fédération Nationale des Communagstiéres
MARAIS Maurice Région PACA

MARCO Olivier DATAR Alpes

MARTIN Jean —Marie Conseiller Mairie de Saxel

MARTINEZ Gilles CRPF PACA

MASSETTE René Conseil Général des Alpes de HautecsRoe
MASSON Jessica Union Régionale des AssociationSatamunes
Forestieres Rhdne-Alpes

MATHERET Jean Membre extra municipal Mairie de Tréne
MATHIEU Patrick Conseil Général 05

MERMIER Pierre Bureau d'Etudes

MERMILLOD Nicole CEA Grenoble

MICHALLET Bernard Resp. Unité Fore”t Bois DDAF38
MICHEL Eric ACD R

MICHEL Jean-Claude Conseil Général des Alpes de Hardeence
MOLLING Bernard CCMoyen Verdon

MONIN Jean Claude Union Régionale des Associatie€dmmunes
Forestieres Rhdne-Alpes

NANTUA Jean-Marie Elu

NICOLAS Luigi Ingénieur Forestier

NINGRE Jean Michel DRAF/SERFOB PACA

OLIVIER Jean Pierre DIREN PACA

OTT Henri ASL Suberaie

PAGET Robert Service Agricole &aff,Européénnes CGall 73
PALISSE Denis

PAUGET Jean-Marc CNDB

PELILISSIER Denis CRPF/PARC VERCORS

PELILISSIER Denis Technicien Forestier CRPF/PARC VERCORS
PELLARIN Jacky Conseil Général 73

PELLIER John Observatoire de la forét Méditerramé&en
PERCHAT Sophie ACOFOR 83

PERRILLAT Denis SICA GRAND BORNAND

PERRILLAT André Maire GRAND BORNAND

PESCE Jean Pierre

PESSEY André Mairie du Grand Bornand

PETIT Sandrine Ingénieur recherche Développeme#@
POENCIN Michel Maire de MARTHOD

PONCET Brigitte CFT Albertville tarentaise Expansion
POUCHOT René COFOR 74, Maire de Magland

PRIEUR Dominique Chargé de Mission FIB 74

PRORTIER Jean-Frangois Président des sylvicultelw8deages
PUMAREDA Laure PNR du VERDON

REYMOND Robert Argentiére La Bessé

REYNAUD Jean Claude Communauté de commune des Collinéeman
RITSCHARD Jean-Jacques DATAR Alpes

ROBERT Marc DRAF/SERFOB Rhéne-Alpes

ROIG Isabelle Chargée de Mission CC Collines du Leman
RUPE Claude ONF

SANDRE Stéphane Bi-Mensuel du Ministére de I'Agttiere
SARDET Dominigue Dirigeant COBS

SCHERER Emilie Observatoire de la forét Méditerraimée
SCHRIVE Brigitte ONF DT Méditer.

SIMON Claire Chargée de Mission CIPRA France

TARDY Jean Francois FIBRA, CAPEB 69

TOCQUEVILLE Ollivier Maire de SILLINGY

TRUSSON Frangois Région Rhéne-Alpes

VAUDAUX Francis Adjoint Mairie de Saxel

VAUTERIN Patrick ONF RTM

VERAN Claude ONF

VERNEY Jean Jacques COFORET

VILLEGIER Frédéric Technicien Forestier Chambre idglture Savoie
VINCENTI Sabine Chargée de Mission SI Ht CHABLAIS
VINCON Stéphanie COFOR 83

WERPIN André Union Régionale des Associations de @anes Forestiéres
PACA

WILHEM Nicolas Syndicat intercommunal des eaux Messes
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Ca se passe dans les Alpes !

Action pilote de la Charte forestiere Artuby-Verdon:

Remise en valeur pastorale, cynégétique, écologigate
paysagéere du site de St Maimes

Le site de Saint Maimes, commune de Trigance 3),0objet d’'une
action pilote de la Charte forestiere Artuby-Verd&m effet, ce site
emblématique est en cours de recolonisation painlesylvestre au
détriment de son intérét pastoral (2 éleveurs sgite), cynégétique
(diminution du petit gibier dans un territoire aiplde 70% forestier)

Développement rural en Haut Chablais :
Agriculture et forét

Elaboré dans la foulée des réflexions autour dermie
des espaces naturels délaissés par l'activité chgrizt
forestiére, le projet du territoire du Haut Chablen
faveur du développement rural a pour ambition

maintien et la préservation d’'un environnement rehti

de qualité paysagere et environnementale, sécatg

e

[0

écologique (présence d'une espéce protégée auuniational) et| | regard des risques naturels et garant de la vi®-s¢c

paysager. Aussi, une opération de restaurationilieunest a I'étude, économique locale (agriculture, forét, tourisme).

portée par le SIVOM Artuby-Verdon, en partenarisala soci€té dg | La premiére réponse passe par le soutien de lidgrie

chasse de Trigance, les €leveurs, les proprietd@ézarc du Verdon | et de la forét en tant quactivités économiquesagt p

et le CRPF-PACA. Il s’agit d’effectuer des travalexdébroussaillage | entiere afin quelles dégagent un revenu de I'alee)

et éclaircie d'une part et de prévoir la gestionndilieu pour les production.

prochaines années entre les différents usagerdrel'gart. Ainsi, Parallélement, le développement d’actions

limplication des acteurs concernés pourra permagrconservation | concomitantes a l'acte de production est fortement

d'un milieu et I'amélioration de la qualité des igités qui y sont encouragé en vu de répondre a la gestion d'espace

pratiquees. délaissés qui représentent de forts enjeux pouf le
territoire (risques naturels, biodiversité, cadeevi).

Laure PUMAREDA Dans le Haut Chablais, en complément d'une filigre

Animation Forét - Charte forestiére de territoinguby-Verdon « bois d'ceuvre », le développement d’une filiérésbp

Centre Régional de la Propriété Forestiére / Patardl Régional du Verdon
Domaine de Valx BP 14

04360 Moustiers-Sainte-Marie

Tel : 04.92.74.68.00 Fax : 04.92.74.68.01

Ipumareda@parcduverdon.fr

Site de Saint Maimes :

énergie locale est un choix stratégique. Le pdrifas
gue la mise en ceuvre de cette filiere « de I'asirela
parcelle a la plaquette dans la chaudiére » esti@ile
projet agricole et forestier territorial : gestidua foncier,
desserte, organisation professionnelle de ladilier

Bernadette Jordan,

Syndicat intercommunal du haut Chablais,

Charte Forestiere de territoire du Haut-Chablais,
Site Pilote d’Agriculture Durable.

Sous la Céte — 74 470 Vailly

04 50 73 87 58 secretariat@sivom-haut-chablais.org

Valoriser les potentialités du massif du Vercors par la production de bois de qualité :
Un objectif de la Charte Forestiére de Territoire di « Massif du Vercors »

En I'absence d’unités de premiére transformatiansen territoire, le massif du Vercors exporte atgéchui une matiére premiere
brute, ce qui handicape la valorisation de la nassoforestiére.
Pour tirer un meilleur parti des qualités mécaafyde la ressource en bois résineux et valorisadiférents diametres des bois
résultant d’'une exploitation en futaie jardinés, tdemmunes et les propriétaires forestiers de Et€lrorestiére de Territoire du
« Massif du Vercors » (CFTMV) développent une éga de niche, en constituant une offre de boideegrumes & hauteq
performances mécaniques pour des usages spéciflgneda construction et le génie civil.

Cette stratégie s'inscrit dans la perspective @ird#son de la Directive européenne produits destaction (DPC de 1998), qui
impose le marquage CE des bois destinés a un ssagturel

Des tests a la rupture réalisés par le CTBA surréigimeux de montagne des Alpes du Nord, ont réwéévaleur de résistang
supérieure ou égale & C30 pour 80% des épicéassgfye autant de sapins. Il y a donc un enjeurdifide les bois du Massif dU
Vercors qui peuvent prétendre au niveau de haerdgrmances.

9]

L’enjeu pour les communes forestieres du MassWeltcors est donc a la fois :
- de déterminer la proportion des bois a hautes eeioces dans la ressource de bois résineux dufMasgercors
- de déterminer le colt de la mesure de la valeuanigae des bois lors de I'exploitation en régigydenes écorcées
- d'identifier les débouchés potentiels pour des pitscie bois ronds a hautes performances

COMMUNAUTE DE COMMUNE DU MASSIF DU VERCORS
135 rue de la République B.P.16

38250 VILLARD DE LANS

tel(04) 76 95 08 96 fax(04) 76 95 57 02
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Pourquoi un Schéma Stratégique Forestier du Massdes Alpes ?

« Nous sommes passés d’'une politique spécifiqueos travaillions entre nous, sans toujours seceder (£ et 2%

transformation...), a une politique territoriale !

Les départements, les régions ont des politiquesaigales, des contrats de développements, dgsctifs, et la forét, la
filiere bois doivent s’'intégrer dans ces politiquee®lles veulent avoir une place.

Le Schéma Stratégique Forestier du Massif des Algaen

d une démarche ascendante, le concoursudeceoqui a

émané des acteurs (réflexions et concertation)oraér une dimension territoriale, une dimensiomusessif.
Nous devons dégager des grandes orientations pdestations générales qui peuvent intéresser ldpar, I'Etat, les

Régions.
Comme il est vrai aussi que les politiques devéire mené

es dans chaque territoire, dans chaqueei@restiére de

territoire,ou dans chaque contrat de développemiestagit également d’avoir un discours et des ositions politiques
a I'échelle pertinente ou I'on décide des projetsou 'ondonne des moyens.

L’enjeu du Schéma Stratégique Forestier du MassfApes
des Alpes que pilote le Comité de Massif.

est de s’incorporer dans le Schéma Irg@n@l du massif

Toute la réflexion, la concertation engagée (étapeessaire pour faire fonctionner la politique tesriale d’ensemble)
seront présentées sous forme d’objectifs au coda@ténassif et négocié pour étre inclus dans lesitieapdu Schéma
Interrégional. A la fin du 4 semestre 2006, nous diffuseront alors les résuttatce qui aura été retenu et présenteront a

la fois un plan d’action adapté pour passer & uhage concr

ete au niveau du massif Alpin. »

Jean-Claude Monin, Président de I'Union Régionate Aissociations de Communes Forestieres Rhone-Alpes

Remerciement: :

Les deux Unions Régionales des Associations de Gores
Forestieres Rhone-Alpes et Provence-Alpes-Coted’'A
animatrices de la démarche remercient pour leutiesoy
financier: le Ministére de I'Agriculture et de la Péche, |
Délégation Interministérielle a I'Aménagement et la
Compétitivité des Territoires (DIACT), la Régionavence-
Alpes-Cote-d’Azur, la Région Rhéne-Alpes.

Remerciements awonseil Général des Alpes de Hau
Provence pour son soutien logistique concerna
'organisation des journées.

Des remerciements particuliers a Monsiedean-Louis

Bianco, Président du Conseil Général, député des Alpe
Haute Provence, a Monsie@ndré Périllat Maire du Grand-
Bornand ainsi qu'a Monsieurean-Bernard ChallameViaire
de la Commune de Thénes pour leur accueil et fization &
ces journées.

Remerciements également aypxésidents, animateurs 4
Rapporteurs des septs ateliers de débadsis issus
d’'organismes différents et qui se sont associésr pau
réussite de ces journées.

Merci également aux nombrewacteurs du territoirg
composant les 4 groupesyant contribué a la phase
réflexion préalable du Schéma Stratégique Forestier
Massif des Alpes :

» Cadre de vie (25 organismes)

» La forét source de produits d’avenif8 organismes)

» Habitat: moderne et bioclimatique (16 organismes)

» Prospective 11 organismes

(la liste des organismes composant les quatre gsod@
réflexion est disponible sur le shttp://www.ofme.or)

N’oubliez pas les questionnaires ! Votre avis nous
intéresse !

N

Selon si vous étes usager, €lu local, propriét

forestier, agriculteur, industriel, répondez aurgiions

qui étaient remises avec votre dossier lors den§ms.
Vous pouvez les retourner a :

1 3

Forestieres Rhone-Alpes
Fax :04.79.33.38.95
Mail : .masson@cofor.org
Adresse 350 quais Charles Ravet 73.000 Chambé

et
1

Vous pouvez aussi télécharger le questionnaire sur
de http://www.ofme.org

L’Union Régionale des Associations de Commul

hire

nes

Iy

Pour tout renseignement :

A

0.3

Union Régionale des Associations de
Communes Forestieres Rhone Alpes

350 Quai Charles Ravet
73 000 Charmbsény

Tél - 04 797200 319
Fax: 04 79 3313895
uracofra®incoforn.fr

e

Union régionale des associations de communes
forestiéres Provence Alpes Cote d’Azur

Pavillon du Roy Bené, Valaboe
13 120 Gardanme

Tél 1 0442654393

Fax : (4 42 51 03 88

ofme@oime.ong



